- Verhdramt Biro Bofler

Sicherheitsstitzpunkt Biberbrugg
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Biberbrugg, 12. Marz 2010
SUB 2010 65 GB

Finvernahme-Protokoll

Beginn der Einvernahme: 14.20 Uhr

In Anwesenheit von UR Boller, PF Rothenberger, RA S {Vertreter von H. ), RA
Hess (Verteidiger von Franz RENGGLI), RA S (Vertreter von A )

Termin angezeigt an: RA Rudolf (Verteidiger von Willi EICHER)
erkiart auf Befragen als Auskunftsperson

HENSLER Beat, geb. 31.12.1957, von Kriens LU, Polizeikommandant, c/o Kantonspolizei Lu-
zern, Kasimir-Piyffer-Strasse 26, 6002 Luzern

1.  Sie werden als Auskunftsperson einvernommen in der Strafuntersu-
chung gegen Willi EICHER, Franz RENGGLI und eventuell weitere
Personen im Zusammenhang mit der Visionierung der Filmaufzeich-
nung des Luchseinsatzes anidsslich der Fahndung nach einem inter-
national ausgeschriebenen Mann vom 5, Juni 2005 in Kissnacht und
Arth
Sie werden zur Wahrheit ermahnt. Falsche Anschuldigung, Irrefithrung
der Rechtspflege und Beglinstigung im Sinne der Art. 303 - 305
StGB sind strafbar.

Sie haben analog zu einem Zeugen das Recht, die Beantwortung von
Fragen zu verweigern, die zum unmittelbaren Nachteil oder zur
Schande von thnen oder einer ihnen nahestehenden Person gereichen
kénnten.

Von der bestehenden Aussageermichtigung der Kantonspolizei Luzern
vom 17.2.2010, welche zu einem spéteren Zeitpunkt nachgereicht

wird, wird Vormerk genommen.
//z | %’SL\

Ich habe das verstanden.
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2. Laut threm Schreiben vom 10. Marz 2008 wurde die Filmaufnahme
des Einsatzes durch die Kommunikationsabteilung der Kantonspolizei
Luzern in lhrem Beisein visioniert, wobei ein Missgeschick passiert sei
(act. 6.4.11). Wann hat diese Visionierung mit dem Missgeschick
stattgefunden?

Soweit ich mich erinnere, war das am darauffolgenden Dienstag nach dem Vorfall. Ich glaube daher,
dass es der 7. Juni 2005 war. Es kénnte auch am darauffolgenden Mittwoch nach dem Vorfall gewe-

sen sein. Ich bin mir aber ziemlich sicher, dass die Visionierung am Dienstag stattfand.

3.  Wer war alles dabei, als Sie die Filmaufnahme visionierten?

Der damalige Kommunikationschef Franz Baumeler, Simon Kopp (Mediensprecher der Strafverfol-
gungsbehdrden) und Willi Eicher. Dieser Personen bin ich mir ganz sicher. Ich glaube, dass ausser-
dem folgende Personen dabei waren: Richard Huwiler (Stv. von Franz Baumeler} und Corinne Ba-
schung (damalige Sachbearbeiterin in der Kommunikationsabteilung). Bei diesen beiden Personen
bin ich mir allerdings nicht sicher, ob sie wirklich dabei waren, Evt. war der Lehrling Robin Ammann

noch dabei. Ich denke zwar eher nicht.

4.  Laut Aussagen von Willi EICHER hat eine Visionierung in seiner Ge-
genwart am Sonntag oder Montag nach dem Einsatz vom 5.6.2005
stattgefunden (act. 7.20, Ziff. 66). Ist das richtig?

Am Sonntag fand die Visionierung sicher nicht stati. Da hatte ich extra ins Biiro miissen, was ich
noch wiisste. Es kann sein, dass die Visionierung am Montag stattfand, doch wenn ich rekonstruiere,

so komme ich auf den Dienstag.

5.  Fand in Ilhrem Beisein die erste Visionierung des Videobandes statt?

Das weiss ich nicht. Ich hatte auf jeden Fall keine Visionierung vor derjenigen, an der ich teiige-

nommen habe, angeordnet.

6.  Willi EICHER gab zu Protokoll, dass er die Videokassette zur Visionie-
rung, an welcher er selber teilgenommen hat, selber mitbrachte und
sie bis zu diesem Zeitpunkt bei sich hatte. Was sagen Sie dazu?
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Das kann sein. Ich sah das Videoband das erste Mal an der erwahnten Visionierung. Es kann sein,

dass Willi Eicher die Videokassette zur Visionierung mitgebracht hat.

7. Wie hat sich die Visionierung abgespielt?

In Anwesenheit der vorhin erwahnten Personen liess ich die Kassette von Anfang an abspielen. Wir
schauten uns das Videoband an. Dann liess ich zuriickspulen und wir schauten uns das nochmals
an. Ich bin mir nicht sicher, ob wir uns den Film drei oder sogar vier Mal angeschaut haben. Beim
7weiten oder dritten Zuriickspulen des Films fie! die Kamera vom Korpus, auf dem der Fernseher
und die Kamera standen, herunter. Fernseher und Kamera waren mit einem Kabe! verbunden. Ich
weiss nicht mehr, wer die Kamera bedient hat. Diejenige Person hat dann die Kamera aufgehoben
oder konnte sie im Flug noch auffangen. Das war eine kurze Sache von 2-3 Sekunden. Und dann
sagte Simon Kopp: ,,Die 1auft ja“. Der Stopp-Knopf wurde gedrlickt. Man stellte dann fest, dass im
hintersten Teil der Aufnahme etwas {iberspielt wurde, indem die Kamera aufgenommen hatte. Dem
schenkten wir keine grosse Beachtung. Indem wir den Film nochmals anschauten, stellten wir die

Uberspielung einer Sequenz fest. Das war es in etwa.

8. War diejenige Person, welche die Kamera bediente, die gleiche Per-
son, welche die Kamera auffing bzw. aufhob, als sie herunterfiel?

Ja.

9.  Sie sagten vorhin, dass Simon KOPP gesagt habe, dass die Kamera
laufe.

ich bin mir dessen nicht mehr sicher, ich glaube aber, dass er es war, der das gesagt hat.

10. Konnten Sie bei der letzten Visionierung sehen, was im Blro aufge-
nommen wurde, als der Film {berspielt wurde?

Ja. Es handelte sich um ,bewegte Bilder" aus dem Biiro und irgendwann sah man noch den Kame-

radeckel oder irgendetwas Schwarzes. Genau weiss ich das nicht mehr,
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11. Erinnern Sie sich daran, ob bei der Uberspielung auch Ton aufge-
nommen wurde?

Nein, daran erinnere ich nicht mehr.

12. Wurde dieselbe Kamera zum Abspielen beniitzt, welche bereits zur
Filmaufnahme verwendet worden war?

Das kann ich nicht sagen. Ich habe es weder so angeordnet noch habe ich darauf Acht gegeben. Ich
ordnete einfach an, dass ich das Band sehen méchte in Anwesenheit von Willi Eicher und dem

Kommunikationschef Franz Baumeler.

13. Wie hat man sich im Blro wahrend der Visionierung aufgehalten?

Soweit ich mich erinnere, standen wir um den besagten Korpus mit dem Fernseher, als wir uns den
Film anschauten,

14. Wer hat die Kamera bedient?

Eben, das weiss ich nicht oder nicht mehr. ich erinnere mich nicht daran. Ich milsste mutmassen.

15.  Willi EICHER gab zu Protokoll, dass er méglicherweise die Kamera bei
der Visionierung bedient hat.

Das wire méglich. Ich kann es wirklich nicht mehr rekonstruieren. Von den anwesenden Personen

kénnte jeder die Kamera bedient haben. Ich selber bin es sicher nicht gewesen.

16. Laut Gutachten des FCS vom 10.11.2008 wurde wahrend 6.72 Se-
kunden eine Sequenz der Aufzeichnung mit der Aufnahme eines Ob-
jektivdeckels eine Videokamera {iberschrieben (act. 5.2.11, Seite 61).
Haben Sie diese Uberspielung spater, d.h. nach der Visionierung,
nochmals gesehen?

Nein,
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17.  Haben Sie das Gutachten der FCS gelesen?

Ja. lch habe dieses Gutachten gesehen.

18. Erinnern Sie sich, was auf der Uberspielten Sequenz vor der Uberspie-
jung zu sehen war?

Ja, darauf sah man die beiden Opfer an einer Wand stehen. Ich bin mir nicht mehr zu 100% sicher,

aber ich glaube, Herr D frug da eine Augenbinde.

19. Das wilrde also heissen, dass die Uberspielung eine Sequenz betrifft,
bei der die Festnahme der beiden Opfer bereits stattgefunden hatte
und die beiden Opfer bereits an der Hauswand standen?

Ja, in diesem Punkt bin ich mir ganz sicher.

20. Kbénnen Sie an einer Kamera zeigen, wie es damals zur Uberspielung
kam?

Nein, dazu bin ich nicht in der Lage.

21. Haben sich die anwesenden Personen anlésslich der Visionierung liber
das Missgeschick der Uberspielung unterhalten?

Nur ganz kurz. Das Thema war, ob dies jetzt von Bedeutung sei oder nicht. Nach einer kurzen Unter-
redung kamen wir damals zum Schluss, dass es aus unserer Sicht fir uns nicht von Bedeutung war,
da die {iberspielte Sequenz nach der Festnahme erfolgte. Der zweite Grund war der, dass die (iber-
spielte Sequenz eine ruhige Situation darstellte, d.h. nicht eine hektische Situation wie anlisslich

der Festnahme.

22. Willi EICHER kann sich an nichts Aussergewbhnliches wihrend der
Visionierung erinnern (act. 7,20, Ziff. 76). Hat man der Uberspielung
anldsslich der Visionierung demnach keine grosse Beachtung ge-
schenkt?
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Ja, das ist so.

23. Wahrend der Uberspielung von 6.72 Sekunden mit dem Bild des Ob-
jektivdeckels hért man Stimmen sprechen. Eine mannliche Stimme
sagt: ,Wieso sind denn die am Mittwoch noch im Spital?” und eine
mannliche Stimme sagt: ,Ja, OK, lassen wir das stehen. Wir méchten
{iber die Person — das finde ich gut — wenn wir nichts sagen” (act.
5.2.11 Al.1, Seite 5). Héren Sie dies heute zum ersten Mal?

Ja.

24. Dass gesprochen wurde und was gesprochen wurde, ist auch im Gut-
achten zu lesen. Haben Sie dies demnach nicht realisiert bzw. gele-
sen?

Nein, das ist mir entgangen. Ich habe dies im Gutachten nicht gelesen bzw. dieses nur tGberflogen.

25.  Wie kommt es dazu, dass an der Visionierung ein Anwesender die Fra-
ge stellt, wieso denn die am Mittwoch noch im Spital seien?

Wenn ich dies jetzt hére, muss ich davon ausgehen, dass die Visionierung demnach am Mittwoch

stattfand, entgegen meiner Erinnerung.

26. Was man bei der Uberspielung nicht horen kann ist, dass jemand ge-

sagt haben soll, dass die Kamera iauft, so wie Sie es geschildert ha-
ben.

lch habe das so in Erinnerung, das jemand das so gesagt hat.

27. Wurde iiber die Visionierung ein Protokoll erstellt?

Nein.

28. Haben spater weitere Visionierungen der Originalkassette stattgefun-
den?
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Das weiss ich nicht. Ich erhielt die Kassette spater, doch ob diese zwischenzeitlich nochmals ange-

schaut wurde, weiss ich nicht.

29. Haben Sie selber die Videoaufnahme zu verschiedenen Zeitpunkten
visioniert? :

Die Kassette selber schaute ich mir nur anlésslich der beschriebenen Visionierung an. Spater wurden

davon CD gebrannt. Eine solche CD habe ich mir spater noch mehrmals angeschaut.

30. Wann haben Sie erfahren, dass die Strafuntersuchungsbehorden des
Kantons Schwyz um Berichterstattung tiber den Polizeieinsatz vom 5.
Juni 2005 in Arth SZ ersuchte?

Soweit ich mich erinnere, war dies rund eine Woche spéter, so um den 14, Juni herum.

31. Ich selber schickte dem Polizeikommando Luzern z.Hd. von ihnen am
15. Juni 2005 ein Faxschreiben in dieser Sache. Haben Sie zuvor
schon erfahren, dass die Untersuchungsbehdrde um Berichterstatiung

verlangte?

Es ist moglich, dass ich ein bis zwei Tage vor threm Faxschreiben erfahren habe, dass sich die Stra-

funtersuchungsbehérde fiir diesen Vorgang interessiert.

Erganzungsfragen RA Schelbert;

32. Wissen Sie, ob vor der heute beschriebenen Visionierung bereits eine
Kopie der Filmaufnahme hergestellt worden ist?

Ich habe dies nicht angeordnet und weiss nicht, ob vorher bereits eine Kopie hergestellt worden ist.

33. Das heisst, Sie kénnen es nicht ausschliessen?

Nein, ich kann es nicht ausschliessen.

34. Wer hatte eine solche Kopie herstellen kdnnen?
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Technisch traue ich es allen Personen zu, die die Originalkassette in den Handen hatten.

35.  Wenn eine solche Kopie hergestellt worden wire, bevor Ihrer Visionie-
rung stattgefunden hat, miissten Sie davon wissen?

Ich ware irritiert, wenn ich nicht davon wiisste.

36. Erinnern Sie sich daran, wann Ausschnitte dieser Filmaufnahme der
Presse vorgezeigt worden sind?

Wir zeigten den Medien Ausschnitte der Filmaufnahmen zwischen Mittwoch bis Montag nach dem
Ereignis vom 5.6.2005.

37. Wurden diese Ausschnitte von einer Kopie vorgefiihrt oder von der Ori-
ginalkassette?

Von einer Kopie, d.h. ab einer CD.

38. Wer hat diese Kopien angefertigt?

Ich gab diesen Auftrag an die Kommunikationsabteilung. Wer konkret die Kopien hergestellt hat,
weiss ich nicht,

39. Wer behéndigte nach Ihrer Visionierung die Originalkassette?

lch weiss nicht mehr genau, wer sie danach behéndigt hat. ich bekam die Kassette von Franz Bau-
meler. Wann die Ubergabe der Kassette an mich stattgefunden hat, weiss ich heute nicht mehr.

40. Auf Vorhalt act. 6.4.2: Gemiss diesem Schreiben haben Sie das Ori-
ginalband dem Verhdramt Schwyz zugestellt.

Ja, das kann ich so bestéatigen.
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41. Warum haben Sie damals bei der Zustellung der Originalkassette an
das Verhdramt vom Missgeschick der Uberspielung nichts erwshnt?

Das Missgeschick der Uberspielung war im damaligen Zeitpunkt fir mich véilig bedeutungslos.

42. Sie haben vorhin gesagt, dass man im Anschluss an das Missgeschick
der Uberspielung noch anlasslich der Visionierung dariiber gesprochen
hat. Darf daraus nicht geschlossen werden, dass das Missgeschick der
Uberspielung demnach nicht bedeutungslos war?

Das Missgeschick der Uberspielung stellten wir fest. In der kurzen Diskussion anlasslich der Visio-
nierung sind wir zum Schiuss gekommen, dass das Missgeschick der Uberspielung ohne Bedeutung
ist. In der Folge waren ganz andere Themen von Bedeutung. Deshalb habe ich das Missgeschick bei
Zustellung der Originalkassette nicht erwihnt.

43. Sie haben soeben gesagt, dass ,wir" zum Schluss gekommen sind.
Wer gehdrt zu ,wir"?

Die an der Visionierung anwesenden Personen.

44. Wie ist diese Schiussfolgerung zustande gekommen? Haben Sie abge-
stimmi?

Das weiss ich nicht mehr, wie diese Diskussion genau abgelaufen ist. Wir haben sicher nicht dartiber
abgestimmt.

45, Haben Sie es nicht fiir notwenig empfunden, {iber dieses Missge-
schick eine Aktennotiz zu schreiben?

Nein, weil wir zum Schluss kamen, dass es nicht von Bedeutung war.

46. In der Beantwortung der politischen Anfrage aus dem Grossen Rat
(Anfrage Grossrat Peter Beutler), wird festgehalten, dass kein konkre-
ter Hinweis auf eine Manipulation des Videofilmes bestehe. Warum
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Ich weiss es nicht mehr,

47.

wurde zu diesem Zeitpunkt auf das Missgeschick mit der Uberspie-
iung der Sequenz nicht hingewiesen?

War [hnen bei der Visionierung der Kassette und der Einsendung der
Kassette an die Strafuntersuchungsbehérde bewusst, dass es sich da-
bei um ein Beweismittel handeln kénnte?

Bei der Visionierung ging ich nicht davon aus, dass es ein Beweismittel sein kdnnte, d.h. mir war das

nicht bewusst. Bei der Zustellung an die Strafuntersuchungsbehtrde war ich mir bewusst, dass es

ein Beweismittel sein kénnte.

48.

Wird bej der Kantonspolizel Luzern protokoliarisch festgehalten, wenn
eine Kopie von einer Videoaufzeichnung hergestellt wird?

Wenn es ausserhalb eines Strafverfahrens geschieht, gibt es hiertiber keine Richtlinien.

49,
Ich ging davon aus,

50.
Nein.

51.

Waussten Sie bei der Visionierung, dass sich die Opfer aniésslich der
Festnahme Verletzungen zugezogen haben?

Sind Sie der Auffassung, dass die Richtlinien fiir Strafuntersuchungen
beziiglich der Kopieherstellung in diesem konkreten Fall ebenfalls ht-
ten greifen milssen?

Kénnen die Richtlinien der Kopieherstellung innerhalb von Strafunter-
suchungen dem Verhéramt Schwyz eingereicht werden?

Mir ist nicht bekannt, ob solche Richtlinien flir Strafuntersuchungen schriftlich bestehen. Mir ist

lediglich bekannt, dass ausserhalb von Strafuntersuchungen keine Richtlinien bestehen.

EV Beat HENSLER vom 12.03.2010C

- X . %” £l




52. Bestehen auch aufgrund des Datenschutzes keine Richtlinien fiir die
Kopieherstellung ausserhalb der Strafuntersuchung?

Selbstversténdlich gelten auch hierfiir die Richtlinien des Datenschutzes und die sich daraus erge-
benden Vorschriften.

Keine Erganzungsiragen RA Stockli

Keine Eygénzungsfragen RA Hess

Ergénzungsfragen RA Rudolf:

sgjbst gelesen und bestatigt:

)

---------------------------------

Beat HENSLER

Ende der Einvernahme: 15.30 Uhr
Nach Durchsicht des Protokolls: 15.45 Uhr

exs
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